Eszrevételek a gimnaziumok 9-12. osztalya szamara késziilt
informatika-kerettanterv (illetve annak tervezete) kapcsan

Sok haza-puffogatas, ok semmi, de szérnyii magyarsag.
Bundas indulatok: oh be tatari miiv ez!
(Kistaludy Kéroly: Tatirok Magyarorszagban)’

Réviden: értelmetlen, megalapozatlan, kivitelezhetetlen.

A jelenlegi érettségi rendszer 2005-0s bevezetése ota viszonylag egységes kovetelményrendszer
szerint zajlik a kozépfoka informatikaoktatas. Ez a rendszer a kezdetekt6l tobb sebbdl vérzik. A gya-
korlati érettségi vizsga fébb témakoreihez igazodva, csak néhany pontot kiemelve:

* A dokumentumkészitéshez sok (véleményem szerint a kelleténél sokkal tobb) eszkozt igyeksziink a

didkok kezébe adni, de nem tanitjuk meg (nem is kdvetelmény, nem is méri a vizsga, nem is fér
bele az id6keretbe), hogy a rendelkezésre allo eszkozoket (amelyekbdl, még egyszer hangsilyozom,
meglatasom szerint sokkal kevesebbre van sziikség) mikor, hogyan hasznélja.
Kiragadott példaként emlittessék meg a tipografia-szovegszerkesztés kapcsolata: Hess Andras,
Misztétfalusi Kis Miklés, a Knerek vagy a Tevanok hazajaban hany diak tudja azt, hogy magyar
sz6vegben a bekezdések nem csupan behizassal kezdédnek, hanem annak hagyomanyos mértéke
is van; hogy a bekezdéseket ezek utan felesleges és banto térkozzel elvalasztani; hogy az elvalasz-
tas a hagyomanyosan sorkizart szedéssel jaro sziikséges rossz? Megtanitottuk-e, hogy a behuzas
nélkiili bekezdéseket térkozzel elvalasztd, balra zart és az elvalasztast végletekig keriilé szedés an-
golszasz gyakorlat — ami a globalizalodoé vilagban sziikséges ismeret lehet, de nem ok arra, hogy
kiszoritsa a hazai hagyomanyokat, illetve a fenti vonasokat a legrosszabb médon 6tv6z6 Gszvér-
megoldasokhoz vezessen? Hallottak-e, hogy a félkovér szedés alkalmazasat haromszor is meggon-
doljuk, hogy a félkovér és a kurziv bettivaltozat nem ugyanolyan szerept (sét, ha mar a téma sz6-
ba kerult, a délt sz6t ebben a kontextusban hasznalni sem lenne szabad, mert 0sszemossa a kurziv
és a dontott bettivaltozat kozotti kilonbséget)? Ritkitani, azt tudnak, de hallottak-e valaha, hogy
(szinte) soha nem ritkitunk? Hogy a ritkitast és az alahuzast gyakorlatilag csak azért emlegetjiik,
mert rossz, keriilendé hagyomanyként rank maradt az irégépes korszakbol?
S ha a fentiek kapcsan megallapitjuk, hogy mi magunk sem tudunk eleget az igényes képi szoveg
eldéllitasdhoz, akkor van-e benniink —s a tantervkészit6kben—* elég aldzat ahhoz, hogy kimondjuk:
az esetek tobbségében elég lenne a szovegszerkesztd program beépitett stilusait hasznalni — bizva
abban, hogy alkotok felvértezték magukat a kell§ ismeretekkel (aztan van-e benniink elég batorsag
ahhoz, hogy megtanitsuk a stilusokat modositani, mert az alkotok mar a Szovegtorzs stilust is rosz-
szul definialtak)?

* Sokkal rovidebbre fogva: a fentiekhez hasonlé gondokat latok a bemutatokészités kapcsan is. Ezen
a terlileten is meghatarozo lenne az igényes munka iranti vagyat felébreszteni, harsany szinekt6l
és indokolatlan animacioktdl eltanacsolni (azaz az eszkoztarat szikiteni); elrendezés, képméret, be-
titipusok és ezer mas vonas kapcsan az egységes megjelenés fontossagarol beszélni. E téren is
alapvet6 fontossagu lenne a vizualis kultira fejlesztése, ez jogos kapcsolodasi pont lenne — vessiik
ezt Ossze a tanterv négyoras (legelsének, vagyis 9., jobb esetben 10. év elejére szant) egységének
néhany kapcsolddasi pontjaval: optika, félvezetSk és folyadékkristalyok. Viccelni tetszettek? De
tényleg! Ezt komolyan tetszettek gondolni?

* A fentiek szinte valtoztatas nélkiil elmondhatok a honlapszerkesztés kapcsan. Ennél a témanal su-
lyosbitja a helyzetet, hogy az érettségi kovetelmények mar 2005-ben is végletesen elavult techni-
kakat kértek szamon: a szovegszerkesztés kapcsan még korlatok kozé szoritott, oly biis, fehér

T Kedves volt diakom, Viragvolgyi Istvan szerint ez géppel dontétt bettivaltozat lehet.
I A tipografidhoz valdban ért§ szakember —az imént emlitett Viragvolgyi Istvan— teljes joggal kifogésolja ezt az
irasmédot — ez az egyetlen eset, amikor tudatosan, elére megfontolt szandékkal eltérek a hagyomanyos szedéstsl.

2012. X. 29. 1/4  /home/tux/public_html/doc/mp/201210260235_corr.odt



igénytelenség itt tombolni kezd, csatat nyer, diadalmenetet tart, majd gydzelem-iinnepet ilet: 22,5
perc alatt ganyolt az érettségiz6 honlapot, amelyben sikeresen vegyiiltek el a szerkezetet meghata-
rozd html-elemek kozott a kiils6 megjelenést leird, ezért oda nem ill kiegészitések — mit nekiink
tartalom és forma kilonbsége, hordozhatosag és szabvanyossag, mit nekiink holmi w3.org, a sze-
gény kis trombitas szimbolista klapec nyészérgései stilusokrol és egyebekrdl: mi valtozatlanul ko-
vetjiik, tanitjuk és kérjitk szamon a kilencvenes évek rossz iranyba formalddott gyakorlatat (becsti-
letére legyen mondva az érettségi feladatsor javitasi utmutatodjanak, hogy a honlapszerkesztéshez

minden igyekeztink ellenére esetleg mégiscsak konyité maturandust nem biinteti meg, s6t 2009

majusa —a tizedik vizsgaidészak— Ota kifejezetten hozzajarul a korszerli —az egyetlen valéban he-

lyes— megoldas elfogadasahoz: , Teljes értékii megoldasnak szamit, ha jo stilusok hasznalatdval
formazta a weblapokat a vizsgdzo a tag-ek esetleges paraméterezése helyett.”)

* A tablazatkezelés az el6bbieknél talan kevesebb buktatéval jar — mert objektivebb, szarazabb isme-
reteket ad at a tanar, majd alkalmaz a diak. Ezen a téren csak azt kellene atgondolni, hogy valéban
sziikséges-e az index(hol.van()) olyannyira kedvelt parosa, hogy ha mar annyira szeretnénk a tab-
lazatkezelést a téle alapvetSen idegen adatbazis-kezeléssel Gsszeparositani, akkor miért nem az
ab.mez6() fiiggvényt erdltetjiik; hogy a szovegszerkesztéshez és a honlapszerkesztéshez hasonléan
miért keriiljiik olyan gonddal az egységességet, attekinthetséget, modosithatosagot biztosito stilu-
sokat az oktatas soran (meg hogy miért szeretjiik annyira kozépre igazittatni a diakkal a kiilonbo-
z6 hosszusagi szamokat, amire jozan gondolkozasu ember csak viszolygassal tud tekinteni).

e Es végiil talan az adatbazis-kezelés lehetne a sikertorténet. Atgondolatlan, 6sszecsapott munkéaval

itt lehet a legkevesebb sikerre szamitani: a programozashoz hasonldan a lekérdezések vagy futnak,
vagy nem; vagy jo eredményt adnak, vagy rosszat — csak azt kellene eldonteni, hogy ezt valéban
alkalmazor program felhasznaloi szintd alkalmazasanak kell-e tekinteniink. Merthogy kevés tevé-
kenység igényli annyira a kliens-szerver-modell szerinti megkozelitést, mint ez — és ezt sikeril tel-
jesen elrejteniink azzal a tokéletesen hamis képpel, hogy a felhasznalé a sajat gépén létrehozza a
sajat kis adatbazisat, aztan id6nként lekérdezget, nagy ritkan modositgat vagy jelentést készit.
Mintha a szakmabelieken kivill a nagyk6zonség érdemi része tervezgetne adatbazist 1:n, s6t n:m
kapcsolattal, mintha nem arrél lenne sz0, hogy az alkalmazoi programok felhasznaloi szintid alkal-
mazoi (ilyet mar irtam, akkor is a tantervbdl néztem ki, nem tudok elszakadni téle) a legtobb eset-
ben azt sem tudjak, hogy a program mogott szakemberek altal tervezett komoly adatbazisok fut-
nak.
Félreértés ne essék, el tudom fogadni, s6t hasznosnak tartom az adatbazis-kezelés alapjainak (1é-
nyegében az sql-nyelvnek) az oktatasat (mert egy lekérdezés megfogalmazasa hasonlé meggondo-
lasokat igényel, mint egy programrészlet megirasa, ily modon elékészitheti a programozasi isme-
retek majdani megtanitasat — amit viszont altalanos célként megfogalmazni silyos hibanak
tartok). Ennek azonban csak egészen mas megkozelitésben latom értelmét; olyan megkdozelitésben,
ahol a diak megérti, hogy egy tavoli adatbazist altalaban egyidejtleg tobb ember ér el, hogy ezek-
nek mas-mas jogosultsagaik vannak, hogy a lekérdezések eredménye —a mogottes adatok folya-
matos valtozasa miatt— alland6an valtozhatik.

Mind a fentieket joggal sérelmezhetik a tanterv alkotéi: talan joggal mondjak, hogy a jelenlegi
rendszerhez nincsen koziik; miért nem az 6 munkajukrol szol ez az iras. Bar az el8z6 sorok a jelenleg
hatalyos tanterv éles kritikajaként is felfoghatok, szandékaim és reményeim szerint a helytelennek
tartott gyakorlat mellett minden esetben megfogalmaztam a latasom szerint helyesebb alternativat.

E sorok irojanak véleménye szerint csak igy lenne szabad egy szazezreket érinté rendszerhez hoz-
zanyulni: javitsuk ki, ami rossz; ha feltétleniil sziikséges, dobjuk el a hasznavehetetlent, és annak a
helyére tegyiink jobbat.

Ez a tanterv nem ilyen. Forradalmi heviilettel alakit 4t — nem véve tudomast a realitasokrol, az ob-
jektiv és a szubjektiv adottsagokrol.

Néhany nappal ezel6tt sziiletett egy iras (http://petersoft.hu/keret/kerettanterv_informatika.pdf),
melyet a szakmabeliek jelent6s szamban irtak ala — az az iras elsésorban az draszamok csokkenése
ellen tiltakozott. Jomagam is csatlakoztam ahhoz, bar messze nem az 6raszam-csokkenést latom a
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legnagyobb problémanak — azzal akar egyet is tudok érteni; az alsé tagozaton kifejezetten tamoga-
tom a targy megsziintetését; akar az 5-6. osztalyban is el tudom fogadni az eltorlését.

A magam részérdl akar (Osszesitett, heti) 0, 2 vagy 4 éraban is tudok informatikat tanitani — csak
kérem ehhez igazitani az elvart eredményeket.

Es akkor lassunk néhany kiragadott példat.

Az elsé tematikai egység komolyan nem vehet6 kapcsolodasi pontjaira mar utaltam — ugyanez ér-
vényes az Orakeretre is. Elozetes tudas: hang, kép digitalizalasanak ismerete. Tessék mondani, minta-
vételezéssel egyiitt? Melyik sarokban is bijt meg az ehhez sziikséges felszerelés? Melyik szoftvert is
fogjuk hasznalni? Ezen persze taltehetjiik magunkat; f6jon miatta az altalanos iskolai kollégak feje.

Mi majd nyomtatét konfiguralunk. Megismerkediink az objektivek tulajdonsagaival és a kamera
szenzoraval. (Nehogy valaki szabotalasra gondoljon: ez utdbbi kulcstogalom! Tiz kozil az egyik.) Az-
tan egyfel6l megakadalyozzuk, hogy a fajlokhoz illetéktelenek férjenek hozza, masfeldl felhbe tesz-
sziik az adatainkat. Elektronikus alairast hozunk létre, megismerkediink a magneses és a chipes kar-
tyakkal, valamint az ujjlenyomat-azonositassal.

112 sz6bol két tucatot sem idéztem. Négy oraban, feleim, négy oraban.

T6bb, mint hiisz éve vagyok a palyan informatikaszakos diplomaval. Tanitottam altalanos iskola -
ban otédikeseket és nyolcadikosokat, tanitok sok éve gimnaziumban hetedikesektdl tizenkettedikese-
kig mindentéle évtolyamot, voltak oraim szakiranyu szakkozépiskolaban. Lattam jo iskoldt, kézepes
iskolat és gyenge iskolat. Vezettem gyakorlatot egy féiskolan és két egyetemen. Tiszta lelkiismeret -
tel jelentem ki: normalis (atlagos) osztalyban, normalis (atlagos) didknak ennek a téredékét sem le-
het ennyi id6 alatt megtanitani. En személy szerint j6 osztilyban, jé didzknak sem tudom megtanita-
ni. Szerintem kiemelkedd iskolaban, kiemelkedd diaknak sem lehet. Széljon, aki képes ra. Iskolaval,
névvel, ha kérhetem.

A masodik tematikai egységben megtalaltam az els6 rokonszenves gondolatot (tényleg). Mind a
szovegszerkesztési, mind a tablazatkezelési részbdl nyilvanvald, hogy a tanterv alkotdja épit (az adott
tevékenység kapcsan) korabban tanultakra. Személy szerint nagyon fontosnak talalom, hogy az egy-
szer mar elGvett téma még egyszer (vagy inkabb kétszer) el6kertiljon. Egyetértek azzal a felosztassal
is, hogy korabban (a 7-8. évfolyamon) érdemes egyszer(ibb, rovidebb széveges dokumentumokkal
foglalkozni (bar alighanem ennek kapcsan is kevesebbet akarnék megtanitani, mint a kerettanterv),
illetve hogy tablazatkezelésb6l megtanithatok az alapmiveletek, a relativ és az abszolat hivatkozas, a
legegyszeriibb fiiggvények és diagramok — de ennél tébb nem. (Sok éve javitok emelt szint(i érettségi
dolgozatokat: rendszeresen talalkozni =szum(al; a2), =szum(al+a2) tipusu; select distinct helyett
group by-t hasznal6 -miksds, de a dolgok meg nem értését vilagosan mutaté— megoldasokkal.) Ezt
kovetben a 9-10. évfolyamon célszer(i hosszabb széveges dokumentumokkal foglalkozni (stilusokkal,
hangsilyozom djra), illetve el6veheték bonyolultabb fliggvények — nem ideértve mar a statisztikai és
a pénziigyi figgvényeket. Mégis, mirél lenne itt sz6? Netto jelenérték, belsé megtériilési rata is lesz?

Mikéozben tehat e két teriileten az alapelvvel, illetve nagy vonalakban a megvalésitassal is egyetér-
tek, megvalaszolatlannak tartok egy lényeges gyakorlati kérdést: hogyan lendil at az iskolat valto di-
ak a valaszthat6 programok kozotti kiilonbségen? Az Office 2003 felhasznaléi 6rjongeni voltak képe-
sek, ha 2007-tel kellett dolgozniuk (és a két csomag aligha halt még ki a kozoktatasbol, mik6zben
megjelent a 2010-es, Gton van a 2013-as); illetve mi lesz a Microsoft termékeit hasznalokkal, ha a
kormanyzat vagy a szaktanar (virag nyiljék a laba nyoman) az 6 bolcsességében ugy dont, hogy
OpenOffice/LibreOffice elé iiljenek le? Nyilvan at lehet szokni, de akkor erre is kell néhany orat
szanni (ahogyan természetesen az altalanos iskolabdl hozott anyag ismétlésére is).

Elveszett a bemutatokészités: ezt el tudom fogadni, ez az egy téma talan valoban befejezhetd az al-
talanos iskolaban (és nem is tartom lényegesnek az 0jboli felbukkanasat).

Elfogadhatatlannak tartom azonban, hogy sem a honlapszerkesztés, sem a grafika nem keriil el
magasabb szinten: ahogyan a szovegszerkesztésnél, gy a honlapszerkesztésnél is fontosnak tartom a
tobboldalas, koherens kiillemt, esztétikus dokumentumok elkészitésére valo képességet; illetve a
grafika esetében szitkségesnek latom egy nagyobb tudasu (és ohatatlanul nehezebb) program alapjai-
nak a megismertetését.
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A tervezett 32 6rabdl a szovegszerkesztési és tablazatkezelési ismeretek elsajatitasa (és minimali-
san szilkséges szinti elmélyitése) utan fennmaradé rész megitélésem szerint akkor is kevés az adat-
bazis-kezelésre, ha a multimédiarol szolo részeket elhagyjuk (amit nem sziikséges rossznak, hanem
sziikséges jonak tartok — kérem tisztelettel jelezni, hogy a ,tobb forrasbol egyéni »csengbhang« lét-
rehozasa majd feltoltése mobiltelefonra” leirassal jellemzett ismeret/fejlesztési kovetelmény az elsé
ot oldalon olvashaté fellengzés —de az adott miifajban nyilvan elengedhetetlen— bevezeté mely pont-
jahoz is kapcsolodik).

A bevezet6re amigy sem érdemes tul sok szot vesztegetni (ha tébb idém lenne, akkor se szannam
erre), de azért egy gyongyszemet kiemelek: ,, Az informatikaorakon elsajatitott alapok lehet6vé teszik
azt, hogy a tanulo a mas tantargyak tanuldsa soran készitett feladatok megoldasakor informatikai tu-
dasat alkalmazza. Az informatika tantargy keretében keriil sor a formalis iiton szerzett tudas rend-
szerezésére, tovabbtejlesztésére, a nemformalis moédon szerzett tudas beépitésére, a felmertilé problé-
mak megolddsara.” Azaz az informatika integral. Mindent. Heti egy 6raban. Vagy Ugy tetszettek ér-
teni, hogy ..sor keriil”? Mert az mast jelent... Csak ha azt tetszik gondolni, akkor azt kellene irni...

Egykori osztalyfénokom-magyartanarom szavaival élve: nunc venimus ad fortissimum: programo-
zas kilenc 6raban. Megnyugtatd, hogy itt is szamithatunk el6zetes tudasra: algoritmus kodolasa vala-
mely programozasi nyelven. Idén tanitok egy atlagosnal talan valamivel jobb, kilencedikes, fizikata-
gozatos csoportot informatikara; éppen ma kérdeztem meg: ketten is azt mondjak, tudnak progra-
mozni. Egy java, egy php. Ha pesszimista lennék, folemlegetném, hogy tizenhat viszont semmilyen
alappal nem rendelkezik, de inkabb optimistan nézek a jovébe, és abban bizom, hogy az a mérhetet-
len voluntarizmus, amellyel ezt a kerettantervet sszeallitottdk, mar jovére megtermi gyiimélesét, és
hasonl6 helyzetben mind a tizennyolc fog tudni programozni (és megint csak az emelt szint(i érettsé-
gi tapasztalataibol kiindulva remélhetjiik, hogy viszonylagosan egyenletesen oszlanak meg a nyelvek
a Code::Blocks/GCC, Dev-C++ 5, FreePascal 2.4.2, Java SE, Lazarus 0.9, Perl 5.10, Python 3.2.1+, Vi-
sual Basic 2010 Express, Visual C# 2010 Express, Visual Studio 2008 Professional tiz esete kozott —
aggodalomra csak az ad okot, hogy ezek mellett a dolgozat belsé boritéjan van két tires vonal is: ja-
vaslom a logo mellett a forth és a prolog valaszthatova tételét is: mégiscsak tarthatatlan a Neumann-
elvii nyelvek ilyen indokolatlan tulsulya). Tekintettel arra, hogy csak egy halvany utalas van arra,
hogy a programozasra szant kilenc 6raban az eseményvezéreltség mellett az objektumorientaltsag-
nak is szerepelnie kell az oktatasban, egy-két 6rat nyugodtan raszanhatunk arra, hogy a kiilénb6z6
iskolabol érkezetteket bevezessiik egy 1j, kozos nyelv alapjaiba. Es mivel elézetes tudasként feltéte-
lezhetjik a véletlenszam-generalas modszereinek ismeretét, akar szakszertien sorsolhatjuk is a /in-
gua francat.

A hatralévé fejezetekbdl nem mazsolazgatok tovabb (igy is kicsisztam bé két oraval a vélemények
bekiildésére szabott nagyvonali hatarid6bél), matematikaszakosként csak jelzem, hogy a mitholdas
navigdcio elvét a 11-12. évfolyam matematikaanyaga nélkiil ugyancsak nem lesz kénnyl megtanita-
ni, de persze ha eléirjak, kisérletet fogunk tenni ra.

Ha a fentiekbdl nem lenne elég egyértelmii: allaspontom szerint a md mélto sorsa csak damnatio
memoriae lehet. A tervezet Ggy rossz, ahogy van, jelen formajaban semmilyen kézérdekd célra nem
alkalmas, atdolgozasara nem érdemes id6t és energiat fecsérelni — ennél a jelenlegi tanterv is hasz-
nalhatobb (de annak javitasahoz, az éraszamcesokkenéssel egyiitt jar6 megkurtitasahoz szerény javas-
lataimmal magam is szivesen hozzajarulok).

Madas Pal
matematika-informatika szakos kozépiskolai tanar
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